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Nerven- und Geisteskrankheiten spiegeln sich bekanntlich ebenso 
in der Sehrift wieder wie normale oder psyehopathisch bedingte Reak- 
tionen (Blume, Ki~ster, Kraepe~in, Schneickert, Vorkastner u. a). 

Die forensische. Bedeutung psychiseh und neurologisch bedingter 
SehriftstOrungen darf nicht untersch~tzt werden; sie gehSrt allerdings 
in die Hand des mit Schriftuntersuchungen vertrauten Arztes. I)enn 
die Erkennung yon Schri/tst6rungen und ihrer besonderen Art k an n  
yon Bedeutung sein, nieht nur bei der gerich~,liehen Sehriftvergleichung 
im allgemeinen, sondern auch bei gerichts/~rztlichen Gutachten aus dem 
Gebiet der versicherungsrechtlichen Medizin und bei /~hnlichen zivil- 
reehtlichen Ansprfiehen, im Stra/proze[3 bei der Untersuchung auf Zu- 
rechnungsf/thigkeit, Glaubwiirdigkeit, Eidesfi~higkeit usw., im Zivil- 
proze[3 bei der Beurteilung der Geseh/fftsf/ihigkeit, Testierf/ihigkeit usw. 
(Buhtz). Bereits frfiher ist auf die Bedeutung pathologischer Schrift- 
ver/inderungen ffir den Nachweis yon Testamentsf/s und den 
Einflu$ der Handffihrung und -stfitzung bei der Niederschrift eigen- 
h/~ndiger Testamente hingewiesen worden (Buhtz). 57icht minder wichtig 
kann die Feststellung der F/~lsehung eines Testamentes dadurch sein, 
dab die chemische Tintenaltersbestimmung (Mezger, Hee/3) eine Nieder- 
sehrift erst nach dem Tode des Erblassers oder die Sehriftvergleiehung 
einen anderen Urheber ergibt. 

Es soll hier nicht fiber die graphologisch-psychologische und cha- 
rakterologische Beurteilung der Schrift gesproehen werden; es soll auch 
nieht yon der normalen, zum Teil durch Stimmungen (z. B. Erregung) 
beeinfluBten Variationsbreite die Rede sein, die unter Umst/tnden bei 
nachtr/~gliehen Einwendungen gegen Vertragsunterschriften eine t~olle 
spielen; es sol1 sehlieBlich nicht fiber die zum Tell reeht erhebliehe Ver- 
/~nderung yon Sehriften durch grobe anatomische krankhafte Prozesse 
gesproehen werden, wie sie z. B. bei Paralyse, Encephalitis, multipler 
Sklerose zu bobaehten ist. Bei der geriehtlichen Schriftvergleiehung 
spielen derartige krankhafte Ver/inderungen kaum eine t{olle (h6chstens 
in den Initialstadien), da solche Kranke sich infolge der Erschwerung 
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des Sehreibaktes spontan nur hSchst selten zum Schreiben entsehlieBen, 
geschweige denn l~ngere Schriftstiicke verfassen. 

H~ufig beobachtet man dagegen leichtere KoordinationsstSrungen 
wie Tremor oder Ataxie. 

Von Interesse ist ein Fall, in dem die Feststellung initialer patho- 
logischer Sehriftmerkmale eine genauere Festlegung der versicherungs- 
reehtlich bedeutsamen Entstehung einer multiplen Sklerose erlaubte 
(Buhtz). 

Man darf sich aber als Sachvers~ndiger nicht dazu verleiten lassen, 
aus dem Fehlen erwarteter, aber nicht gefundener typischer Sehrift- 
s~Srungen zu schlieSen, dab die betreffende Krankheit  noeh nieht 
begonnen hatte;  denn Schriftst0rungen brauchen keineswegs die ersten 
Symptome zu sein; es ist aueh zu berfieksichtigen, dal~ sie h~ufig nur 
vereinzelt und versteckt vorkommen; sie k6nnen daher in einem nur 
kurzen Schriftstiiek fehlen oder deshalb nicht nac.hweisbar sein, well 
sie bei manchen Krankheiten vorfibergehend wieder verschwinden. 

Der Einflu6 des Alkohols auf die Entstehung des Tremors ist be- 
kannt. Derartige pathologisch bedingte Schriftver~nderungen werden 
gelegentlich yon Schriftsachverst~ndigen ohne medizinische Vorbil- 
dung mit F~lschermerkmalen verwechselt, woraus sich Fehlbegutach- 
tungen ergeben (Meyer). 

Ganz andere Fragestellungen ergeben sieh bei Begutachtungen aus 
dem Gebiete der Versicherungsmedizin und bei der grztlichen Begut- 
achtung yon ~hnliehen zivilrechtlichen Anspriichen. 

Es ist bekannt, dab yon den Beteiligten oft versucht wird, die Ent- 
stehung zahlreicher Krankheiten auf friiher durchgemaehte Unf~lle zu 
beziehen. 

Ein urs~ehlieher Zusammenhang kann nut  dann bejaht werden, 
wenn mit iiberwiegender Wahrschein]iehkeit eine wesentliche Mit- 
wirkung des angeblich seh~digenden Unfallereignisses an dem sp~teren 
krankhaften Zustand nachgewiesen wird. Es geniigt also weder die 
M6glichkeit eines ursgchlichen Zusammenhangs noeh eine unwesent- 
liehe Mitwirkung des schgdigenden Ereignisses. Dies gilt insbesondere 
auch bezfiglich der sogenannten Unfallneurosen ; bei ihrer Begutachtung 
mu6 Bin besonders strenger MaSstab angeleg~ werden, da sonst Per- 
sonen, die auf einen Unfall nur in psyehopathischen Reaktionen oder 
mit t~entenkampftendenzen reagieren, zu Unrecht entsch~digt und der 
Allgemeinheit zur Last fallen wfirden. 

1Vippe hat speziell auf die Bedeutung yon Schriftuntersuchungen 
beim Versicherungsbetrug hingewiesen und die Aufmerksamkeit auf 
in den Akten enthaltene Sehriftstiieke Verungliiekter gelenkt. Solehe 
handgeschriebenen Schrifts~tze stehen gelegentlich nach Form und 
Inhalt  in augenfglligem Gegensatz zu der behaupteten seelisehen 



Schriftstiicke, ihre versicherungsrechtliche Bedeutung. 1S7 

StOrung (z. ]3. Demenz, Zerfahrenheit) oder der angeblichen Unf~ihigkeit 
zu geistiger oder sonstiger Arbeit. Wird auf diese merkwfirdige Un- 
stimmigkeit yon seiten des Gutachters hingewiesen, so erlebt man es 
gelegentlieh, dal3 Schrifts~tze kiinf~ig nieht mehr handsehriftlich, sondern 
mit der Maschine geschrieben werden, um den Autor nicht erkennen 
ZU ] a s s e n .  

Bei SelbstmSrdern werden nicht selten Testamente oder Abschieds- 
briefe zurfickgelassen. Testamente werden yon benachteiligten Ange- 
hSrigen h~Lufig nach dem Auffinden beseitigt. Absehiedsbriefe werden 
of 5 vernichte~ oder geheim geha]ten, um die Familie nicht der Schmach 
eines Selbstmordes auszuse~zen; es werden dann auch weiterhin oft 
Veranderungen am Fundort  vorgenommen, um den Selbstmord zu ver- 
schleiern und einen Ungliicksfall vorzut~tuschen oder gar eine fremde 
Gewalteinwirkung wahrscheinlich zu machen. Andererseits wird nieht 
selten yon den Hinterbliebenen versueht, die Anerkennung eines 
Selbstmordes als Unfallfolge zu erreichen, well der Selbstmord in 
einer ,,geistigen Umnachtung" als Folge eines Betriebsunfalles begangen 
worden sei. 

Zwar so]l durch solche Behauptungen manehmal nur ein kirch- 
liches Leichenbeg/ingnis erreicht werden, das SelbstmSrdern oft ver- 
weigert wird; meist geht es den Hinterbliebenen aber um die Erlangung 
einer Rente. Wenn auch eine solche Absieht menschlich nur allzu ver- 
st~indlich ist, so mu6 ihr doeh vom Standpunkt des Arztes und Gut- 
achters entgegengehalten werden, dal3 nur ganz wenige Nerven- und 
Geisteskrankheiten durch Unf~ille verursaeht, ausgel6st oder ver- 
schlimmert werden. 

Bei AngehSrigen der deutschen Sozialversicherung mfissen 2 Fragen 
geprfift werden : 

1. Besteht ein urs~chlicher Zusammenhang zwisehen dem erlit- 
tenen Unfall und der sp~Lter aufgetretenen GeistesstSrung ? 

2. Befand sieh der Verungliiekte in einem solchen Zustand krank- 
haft gestSrter Geistestittigkeit, dal~ seine freie Willensbestimmung auf- 
gehoben war ? 

Denn naeh der Deutschen Sozialversicherung werden nur diejenigen 
KSrloerverletzungen und Todesf/ille als Unfallfolge entsehadigt, die 
dureh ein yore Willen des Geschi~digten unabhiingiges, zeitlich bestimm- 
bares, in einen verhs kurzen Zeitraum eingeschlossenes Er- 
eignis verursacht werden. Dem Verletzten und seinen Hinterbliebenen 
steht dagegen nach der RVO. kein Ansprueh zu, wenn sie den Unfall 
vorss herbeigefiihrt haben. 

Auch die Privatversieherungen haben sieh dutch ihre Versicherungs- 
bedingungen dagegen geschtitzt, dal3 sie aus vorsi~tzlich herbeigefiihrten 
KSrperseh~iden oder Todesfi~llen in Anspruch genommen werden. 

Z. f. d. ges. Gerichtl. ~M:edizin. 33. Bd, 14 
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So heigt es z.B. in w 2 Abs. I der Allg. Vers.-Bedingnngen der Thuringia 
Vers. A.G.: ,,Ein Unfall liegt vor, wenn der Versieherte durch ein plStzlich yon 
auBen auf seinen K6rper wirkendes Ereignis un]reiwillig eine Gesundheitssch~digung 
erleidet." 

Siehe ferner w Abs. 4: ,,Ftir psychische nnd nerv6se StSrungen, dureh 
welche im AnschluB an einen Unfall die Arbeitsfghigkeit beeintr~chtigt ist, wird 
eine Entseh~digung nur gew~hrt, wenn und soweit diese St6rungen auf eine dureh 
den Unfall verursachte organische Erkrankung des Nervensystems, oder auf eine 
im AnschluB an den Unfall neu entstandene Epilepsie zuriiekzufiihren sind." 

W e n n  nun ein Se lbs tmord  im Zu~tand k rankhaf te r  St6rung der 

Geistest~t igkei t  begangen wird, so ha t  der Sachverst/~ndige die Behaup-  

tung des urs/ich]iehen Zusammenhanges  zwischen Selbs tmord und Unfa l l  

nachzupri i fen.  

I n  e inem derar t igen Fal l  ha t t e  ieh reich als Obergutaehter  zu/~ugern.  

Der 39 Jahre alte Arbeiter M. hatte sieh im Betriebe Ende Juli 1934 den 
linken Kleinfinger gequetscht. Beim Ausladen yon eisernen Fgssern aus einem 
Waggon war beim Fortnehmen eines Fasses ein zweites nachgerutscht und dem 
M. auf die linke Hand gefallen, iV[. begab sieh in stationare Krankenhausbehand- 
lung. Eine fieberhafte Infektion mit ansehlieBender Sehnenscheideneiterung 
maehte die Amputation des kleinen Fingers notwendig. 

Am 25. VIII. 1934 wurde M. als noch arbeitsfghig in ambulante Behandlung 
entlassen; am 8. X. 1934 nahm er die Arbeit in seinem alten Betrieb wieder auI. 

Der Unfall wurde mit Beseheid veto 13. XII.  1934 als entsch/idigungspflichtig 
anerkannt. 

Veto 1. XI. 1934 his 18. I. 1935 war M. wegen eines kleinen Abscesses an 
der alten Amputationswunde wieder arbeitsunfghig und in Behandlung bei seinem 
Kassenarzt. 

Am 2. II. 1935 beging M. Selbstmord durch Erh/~ngen. 
In der Brieftasehe des Erh~ngten wurden 2 Zettel gefunden, die eine anf- 

fallend ver~nderte Schrift zeigten (Abb. 1 und 2). Es handelte sich um zwei sehr 
schwer lesbare Abschiedsbriefe; sic waren aber aus dem Inhalt als solche erkennbar. 

Die Witwe des M. stellte durch die Reehtsstelle der DAF bei der zust~indigen 
Mtillerei-Berufsgenossenschaft Entschi~digungsantr/~ge mit der Behauptung, der 
Ted ihres Ehemannes sei eine mittelbare Folge des Unfalls veto 31. VII. 1934. 
Der Ted sei in geistiger Umnachtnng erfolgt; die ersten Anzeichen yon Geistes- 
krankheit h~tten sich bereits am Tage des Unfalls, d. h. naeh Verlust des kleinen 
Fingers eingestellt. 

=&us dem Protokoll der LeichenSffnung ergibt sich, dab ein erheblicher Alkohol- 
gerueh des lVIageninhalts und der Magenschleimhant (naeh abgestandenem Bier) 
festgestellt wurde. Eine Blutprobe zur quantitativen Alkoholbestimmung wurde 
nieht entnommen. Im absehlie6enden Gutachten wurde der urs~chliehe Zusammen- 
hang zwisehen dem Ted und dem erlittenen Unfall abgelehnt. I)iesem Gutachten 
lagen zugrunde: Ergebnis der Leichen6ffnung, Krankengeschichte, sowie nach- 
tr~gliche Befragung der behandelnden Arzte. Eine besonders bedentsame Unter- 
lage dieses Gutaehtens war die Befragung des Kassenarztes gewesen, der in einem 
Itaus mit dem Verstorbenen M. wohnte und diesen bereits seit 1927 (also 8 Jahre) 
kannte und als einen psychisch labilen, psychisch wenig widerstandsf~higen Men- 
schen bezeichnete, der anch auf k6rperliche Sehmerzen leieht reagiert habe. Der 
behandelnde Arzt konnte weder best~tigen noeh beweisen, dab bei M. zu Leb- 
zeiten irgendwelche Zeichen einer Geistesgest6rtheit bzw. einer Geisteskrankheit 
vorgelegen hgtten. 
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Die Berufsgenossenschaft lehnte einen Entsch~digungsanspruch ab. Die DAF 
legte zwar vorsorglich Berufung ein, lehnte aber die weRere Vertretung ab, die 
dann durch den Lehrer H. (Klassenlehrer des Sohnes des M.) tibernommen wurde. 
/)ieser reichte eine ausfiihrliche Berufungsbegriindung beim OVA ein, der zahl- 
reiche Zeugenaussagen beigefiigt waren. Aus dieser Berufungsbegrfindung ergibt 
sich, dal] M. vor dem Unfall ein hilfsbereiter, freundlicher, ffShlicher Arbeits- 
kamerad, ein besorgter Vater, Mann und Sohn gewesen sein soll. 

•eben seiner Arbeit soll er besonders Freude an sportlichen Dingen gehabt, 
mit Liebe ein Gartengrundsttick besorgt haben, mit seinem Jungen t~glich ge- 
spielt, und seine Mutter besucht haben. 

/)as soll sieh n~ch den beigebrachten Zeugenaussagen nach dem Unfall grund- 
legend geandert haben; er soll still geworden sein und am liebsten ffir sich allein 
gesessen haben; seine Gedanken h~tten sieh hauptsi~chlich mit seiner Verletzung 
beseh~ftigt. /)as Interesse an seiner Familie und den/)ingen des Familienlebens, 
die ihn friiher stark interessiert h~tten, sei geschwunden. Entgegen seiner sonstigen 
Gewohnheit habe er seiner Ehefrau nicht einma] ein Weihnachtsgesehenk besorgt; 
seine Frau habe sogar das Spielzeug fiir das Kind zu Weihnachten richten mfissen. 
Die friiher t~glichen Besuehe bei seiner Mutter babe er eingestellt. ])as Interesse 
am Garten habe er g~tnzlich verloren und ihn deshalb sogar aufgegeben. 

Er sei scheu und ~ngstlich geworden; die Tfiren h~tten verschlossen gehalten 
werden mfissen; bei jedem Klingelzeichen, bei einem Autohupen auf der Stral~e 
sei er aufgeschreckt nnd habe sich erst wieder beruhigt, wenn er die Sache als 
harmlos erkannt habe. 

M. soll gelegentlich davon gesprochen haben, dal3 er im Krankenhaus w~hrend 
der ~Narkose ausgefragt worden sei und daraufhin jetzt als Denunziant gelte; seine 
Chefs seien auf Grund seiner Angaben bereits verhaftet worden; die Verhaftungen 
h~tten aber tats~chlich gar nicht stattgefunden, sondern nur in seiner Einbildung 
bestanden. 

Nach Aussage seiner Ehefrau sei M. appetitlos geworden, habe in der letzten 
Lebenszeit kaum geschlafen und an Gewicht verloren. Verschiedenen Zeugen 
gegentiber habe er yon Erh~ngen gesprochen; er soll auch den Strick dazu bei 
sich in der Tasehe getragen haben. 

Auf Ersuchen des OVA erst~ttete nunmehr Prof. Pette (Hamburg) ein Gut- 
achten; er kam zu dem Ergebnis, dal~ eine infekti6s-toxische oder rein toxische 
Erkrankung des Nervensystems, die als Unfallfolge angesehen werden kSnne, 
nicht vorgelegen babe. 

Bei den psychischen St6rungen, die M. zum Selbstmord fiihrten, habe es 
sieh um eine psychogene Reaktion mit schwerer/)epression auf das Unfallereignis 
und seine Folgen gehandelt. Die Frage des ursi~chliehen Zusammenhanges und 
damit der Entsch~digungspflicht glaubte Prof. Pette nicht beantworten zu kSnnen, 
da es sich um ein psychiatrisches Krankheitsbfld handele. 

Fi i r  die Frage  des Kausalzusammenhanges sind die beiden bei dem 

Selbs tm5rder  gefundenen schwer ]esbaren Abschiedsbrie/e yon  beson- 
deter Bedeutung. 

Zu entzif fern ist  fo]gendes:  

Brie/ I (Abb. 1): 

, I c h  b i t te  um endschuldig 

S~che J bin N e r v e n k r a n k  

Heft Hi t le r . ' :  

14" 
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Abb. 1. 1. Selbstmordzettel  yore 2. I I .  35. 

Brief 2 (Abb. 2): 

,,I bitte ich Jemand 
Sov~el ich wei{~ die 
Schwester im Krankenhaus 

und Dr. KSnig 

das ist kein Mord 
Liebe Frau und lieber 
Walter die letzten 
GriStle aus der 21acht 
sende ich Euch Dein 
Mann und Vater". 

Die beiden Briefe waren bereits Gegcnstand der Untersuchung 
des durch Lehrer It.  zugezogenen Schriftsachverst~ndigen Justiz- 
Oberinspektor a . D . W ,  gewesen; dieser Sachverst~ndige war zu der 
Auffassung gekommen, dal~ es sich bei dieser verworrenen Schrift um 
den AusfluI~ geistiger StSrungen handle; das ganze mache einen durch- 
aus paranoischen Eindruck. Die Frage, ob nach der Schrift eine AI- 
koholvergiftung in Frage komme, miisse er nach seinen Erfahrungen 
mit Bestimmtheit verneinen. 
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Abb. 2. 2. Setbstmordzettel  yore 2. I I .  35. 

In einer Erg~nzung seines Gutaehtens teilte der Schriftsachver- 
st/~ndige W. folgendes mit: ,,Die Paranoia kennzeiehnet meines Wis- 
sens stets den Zustand eines Irreseins, ohne tiber eine bestimmte Art 
der geistigen Erkrankung zu entseheiden. Bei geistig Gesunden kommt 
sie jedenfalls nieht vor" ( ! ) .  Dieses Gutachten sprieht fiir sieh; es 
zeigt wieder einmal, dab ein nicht medizinisch vorgebildeter Schrift- 
s~chverst~ndiger ffir die Beantwortung der~rtiger spezialistischer 
Fragen ~us dem Gebiet der gerichtlichen Psychiatrie nicht zust~ndig 
ist. Man sieht hier, wie so oft, dab dcrair Sachverst~indige die Gren- 
zen ihrer F~thigkeiten und Kenntnisse nicht kennen und nicht zutreffend 
einschi~tzen. 

Um die Frage, ob der Selbstmord des M. letzten Endes als Unfall- 
folge ~nzusehen ist bzw. ob ein Zusammenhang zwischen dem Unfall, 
und der angeblichen Geisteskrankheit nachzuweisen ist, beantworten 



192 G. Buhtz: 

zu k6nnen, bedarf es einer genauen Untersuchung und Analyse der bei- 
den Absehiedsbriefe. 

Es wird hierbei unterstellt, dab die Zetgel tatsgehlieh von ~ .  ge- 
sehrieben worden sind. 

Zur Vergleiehung stehen eine geihe yon Schriftstfieken des 3/[. zur 
Verffigung, die bereits vor dem Unfall gesehrieben worden sind. Es 
fs dabei auf, da8 sehon in Sehriftzfigen vom November 1933 (aus der 
Zeit vor dem UnfM1) eigentfimliche Unsieherheiten auftreten. 

Das letzte aus der Zeit vor dem Unfall stammende Schriftstfick ist 
eine Postkarte vom 24. I I .  1934; sic weist keinerM Auffglligkeiten 
und SehreibstSrungen auf. 

Bei einer im Stehen eilig gefertigten Quittungsuntersehrift fiber eine 
Weihnachtsgratifikation vom 24. X I I .  1934 fs eine gewisse Unsicher- 
hei% besonders beim ,,M" und , ,eh" des Naehnamens auf. Im ganzen 
is~ die Unterschrift aber flott gesehrieben, und zwar in einer gewissen 
Ireudigen Erregung fiber die unerwartete Weihnaehtszuwendung. 

Das letzte vorhandene Schriftstiick des M., ein Fragebogen, stammt 
yore 19. I. 1935; er wurde also 14 Tage vor dem Selbstmord - -  und 
zwar in Gegenwart des Lehrers It.  - -  ausgeffillt und untersehrieben. Es 
ist bezeiehnend, dab bier keinerlei Auff/~lligkeiten zu erkennen sind. 

Aus der Zusammenstellung dieser Schriftstiicke ergibt sieh, dab 
vor und nach dem Unfall unvergnderte und g]eiehzeitig aueh ver- 
/~nderte Sehriftstficke vorkommen. 

Die in diesen Sehriftstficken beobaehteten Schriftveri~nderungen 
kSnnen demnach unmSglich auI den Unfall bezogen werden. Sic passen 
vielmehr zu der aktenkundigen psychischen Labilit~t des M., die es mit 
sich braehte, dag er leicht und sehnell, aber abnorm auf irgendwelche 
Einflfisse des Lebens reagierte. Derartige Abnormits sind dutch Anlage 
bedingt ; sie kSnnen nicht mit dem Unfall in Beziehung gebracht werden. 

Um die Frage des ursgehlichen Zusammenhanges zwischen dem 
Unfall  und der angebliehen Geisteskrankheit zu priifen, mfissen in be- 
sonderem MaBe die beiden Abschiedsbriefe mit ihren bemerkenswerten 
Schrifteigentfimliehkeiten herangezogen werden. Die Auff~lligkeiten 
beider Absehiedsbriefe kSnnen, insbesondere naeh dem AkteninhMt, 
nieht im Sinne einer Geisteskrankheit gewertet werden; sie mfissen 
vielmehr folgendermaBen gedeutet werden: 

1. Der Mkoholhaltige Mageninhalt sprieht fiir eine gewisse Beein- 
flussung durch Alkohol, den der SelbstmSrder oft braueht, um sich Mut 
anzutrinken. Ver/inderungen der Schrift dureh Alkohol sind bekannt. 

2. Weigerhin mug in Reehnung gesetzt werden, dab sieh M. vor dem 
Selbstmord in einem hochgradigen Erregungszustand befund, weil 
fast jeder Selbstmord mehr oder weniger eine Verzweiflungstat ist. Bei 
dem von t taus aus psychisch labilen M. ist demnach ein Einflug auf die 
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Schrift anzunehmen, der nicht nut der psychischen Depression (mit 
p~ranoiden Zfigen) und der hoehgradigen Erregung unmittelbar vor 
dem Seibstmord entspricht, sondern auch durch die an sich verstgnd- 
liche Sorge um seine wirtsch~ftliche Lage bei der mehrfacheren ls 
dutch den Unfall bedingten Arbeitslosigkeit durch~us zu erkli~ren ist. 

3. SchlieSlich kommt als meines Er~chtens recht wesentliches Mo- 
ment flit die Entstehung der abnormen Schriftbildung hinzu, d~8 M. 
die Abschiedsbriefe im Dunkeln geschrieben hat; denn Anfang Februar 
ist es am spgten l~a.chmittag bereits finster. Hierauf wird sogar in 
einem der beiden Abschiedsbriefe ausdriicklich Bezug genommen, 
denn M. schreibt: ,,Die letzten Grfil~e aus der Nacht." 

Bei der genauen Untersuehung der Absehiedsbriefe ist festzu- 
stellen, dab sowohl in der Zeilenrichtung und -ffihrung, wie aueh in den 
Schriftformen selbst, offensiehtlich eine Sehreibkontrolle durch die 
Augen gefehlt hat. Diese mangelnde Schreibkontrolle wird zum Teil 
mit durch Verdopplung yon Silben, H/~ufung und Auslassung yon 
Schriftelementen bewiesen. 

Wenn drei solehe Momente zusammentreffen, mu8 es zu einer der- 
artig hoehgradigen Unleserlichkeit kommen, ohne dal~ hierbei irgendeine 
echte Geisteskrankheir (Psychose) im Spiele zu sein braucht. Schrift- 
bilder bei Geisteskrankheiten wfirden ganz anders aussehen (vgl. K6ster). 

Aus allem ergibt sieh, dab ein Zusammenhang zwischen dem Unfall 
und der angeblichen Geisteskrankheit des M., insbesondere unter Beriiek- 
siehtigung der Schriften, nieht festgestellt werden konnte. Medizinisch 
war ein urs~chlicher Zusammenhang zwischen der geschilderten psy- 
ehischen Vergnderung und dem vorangegangenen Unfa]l nicht naeh- 
weisbar. Die Ursaehe der geistigen StSrung lag vielmehr in der Per- 
sSnlichkeit des M. begrfindet. 

Ein ursiichlieher Zusammenhang zwisehen Unfall und Selbstmord 
muSte sonach abgelehnt werden. 

Die K1/igerin beabsichtigte zun/s auf Vorbehalt des Gutaehtens, 
wegen der angeblich darin enthaltenen Widerspriiche, ein weiteres Ober- 
gut~ehten beizuziehen, zog die Berufung dann iedoch ,,aus finanziellen 
Grfinden" zurfick. 

Zusammen]assung. 
Durch die sachunkundige Beurteilung der Sehrift kSnnen unberech- 

tigte Hoffnungen auf l%ente erweckt werden. 
Dureh die kritische Sehriftuntersuehung unter sorgf/s Berfick- 

sichtigung des Akteninhalts, der n/iheren Tatumst/s und /s 
Erfahrungen fiber Sehriftveriinderungen kSnnen dagegen wesentliehe 
Unterlagen Iiir die Beurteilung geschaffen werden. 

Man sieht, wie der /~rztHeh vorgebildete Schriftensaehverst/s 
der Rechtsfindung in Unfallsaehen dienen kann. 



194 G. B u h t z :  Sehrif ts t t icke,  ihre  ve r s i che rungs rech t l i che  B e d e u t u n g .  

Literaturverzeiehnis. 
1 Blume, Z. ger icht l .  Schr i f tun te r s .  1926, N r  15. - -  ~ Buhtz, Der  Begr i f f  des  

Unfa l l s  u n d  des  Bet r iebsunfa l l s .  Gre i fswald  1923. - -  ~ Buhtz, Der  Begr i f f  der  
Unfa l l fo lgen  u n t e r  besondere r  Be r t i cks i ch t igung  der  Unfa l l neu rosen .  Greifs- 
wa ld  1923. - -  ~ Buhtz, Z. P sych i a t r i e  83. - -  5 Buhtz, G e s e t z g e b u n g  u n d  
h6chs t r i ch te r l i che  R e c h t s p r e c h u n g  in U n f a l l s a c h e n  spez.  bei  Neurosen .  Greifs- 
wa ld  1926. - -  6 Buhtz, Z. gericht l .  Schr i f tun te r s .  1930, N r  20. - -  7 Buhtz, Dtsch .  
Z, ger icht l .  Med. 17 (1931). - -  s Buhtz, Dt sch .  Z. ger icht l .  Med. 18 (1931). - -  
9 Kb'ster, Die Schri f t  bei  Ge i s t e sk rankhe i t en .  Joh .  Chr .  B a r t h  1903. - -  i0 Kraepelin, 
Psych ia t r i e .  Joh .  Chr .  B a r t h .  - -  11 Meyer, Georg (bearbe i te t  u n d  e rwe i te r t  y o n  
Sehneiekert), Die wissenschaf t l i chen  G r u n d l a g e n  der  Graphologie .  Gus t .  F i sche r  
1940. - -  12 N@pe, Z. gericht l .  Schr i f tun te r s .  19~7, Nr  12. - -  18 Preyer, Zur  Psycho -  
logie des  Schre ibens .  Leop.  Voss 1928. - -  la Sehneickert, Arch .  ger icht l .  Schr i f t -  
un t e r s ,  u. verw.  Gebiete  I (1909). - -  15 Sehneickert, Gross  Arch .  K r i m i n a l a n t h r o p .  
36 ( i910) __ 16 S~hneickert, L e i t f a d e n  de r  gerieh~Iichen Schr i f~verg le ichung 
Ber l in :  J .  G n t t e n t a g  1918. - -  :7 Schneiekert, Die H a n d s c h r i f t  im  lZechts-  u n d  
Verkehrs leben .  Ber l in :  Ju l i u s  Spr inger  1939. - -  is Vorkastner, T3ber ger icht l iche  
S c h r i f t u n t e r s u c h u n g e n .  Gre i f swald  1926. - -  1D Vorkastner, Z. ger icht l ,  Schr i f t -  
un te r s .  1927, Nr  12. - -  20 Vorkastner, Forens i sche  Beur te i lung .  H a n d b u e h  der  
Ge i s t e sk rankhe i t en ,  h e r a u s g e g e b e n  yon  B u m k e  4. Ber l in :  Ju l i u s  Spr inger  1929. 


